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Numero Numero de ) ; /
de Registro SOLICITANTE / ORGANISMO %
alegacioén - de Entrada
Direccién General de Cooperacion y Patrimonio Cultural.
01 12.4297 Consejeria de Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda.
Gobierno de Canarias
02 985 Asociacion Tinerfefia de Amigos de la Naturaleza (ATAN)

M © Industria Energia y Turismo.
Secretaria de Estado de Telecom. y para la Sociedad de

Informacion.

03 5.153 Direccion General de telecomunicaciones y tecnologias de la
informacion.
Subdirecciébn General de redes y operadores de
telecomunicaciones

04 7908 Tértago Ingenieria Rural, S.L. en representacion de Miguel
Gonzalez Pestano

05 13.040 Cementos Cosmos Sur, S.A.U.

06 13.426 AENA (Aeropuertos Direccion de Planificacion y Medio Ambiente)

07 13.719 Carlos Bernal Limifiana

08 13.722 Alonso Rodriguez de Azero y del Hoyo

09 15.392 Alonso Rodriguez de Azero y del Hoyo

10 16.310 Rosa M? Ambrosia Rodriguez Gaspar

11 16.315 ARIFRUT SL (Mercedes Candelaria Hernandez Morales)

12 18.624 Consejo Insular de Aguas de Tenerife

13 22.265 Conseje[ia de Empleo, Industria y Comercio
Ministerio de Fomento.

L 26.901 Direccion General de Aviacion Civil

15 36.901 Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente.
Direccién General de Sostenibilidad, de la Costa y del Mar

16 100511 Consejeria de Educacion, Universidades y Sostenibilidad.

Direccion General de Proteccion de la Naturaleza

17 28.301 Endesa Distribucion Eléctrica, S.L.
18 34.906 Cementos Cosmos S.A.
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ALEGACION Ne: 01

REGISTRO N¢: 124297

Direccion General de Cooperacion y Patrimonio Cultural.
SOLICITANTE: Consejeria de Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda.
Gobierno de Canarias

SINTESIS:

a)El informe de prospecciones arqueoldgicas realizado en los sectores desnaturalizados del
entorno del @ambito global del futuro Complejo Ambiental revela una afeccién directa e
indirecta de las actuaciones de dicho complejo sobres los vestigios arqueolégicos, en el
siguiente sentido:

* Zonas CMA-12/13: resultan directamente afectados por la construccion de una pista, e
indirectamente, por una zona de vertido préxima.

¢ Zona CM-3: (lugar de talla de material litico), se presume una afeccién en la franja
Norte-Noreste, por bancales y labores de acondicionamiento para tratamiento de
residuos.

e Zona CM-20 (Area que contiene manifestaciones rupestres). Si bien no se registran
afecciones directas, su condicion legal de BIC (Zona Arqueoldgica) obliga a una
delimitacion de esta area conforme detalla el art. 26 Ley 4/1999, de Patrimonio Histérico
de Canarias.

b)La Direccion General sugiere se adopten las medidas preventivas de control y seguimiento
con el fin de preservar el patrimonio Histérico, promoviendo las medidas para impedir su
destruccion, deterioro, sustitucién ilegitima o transformaciones impropias.

INFORME:

El patrimonio cultural del ambito que le es propio a este Plan resulta detallado en el apartado 10.1.9
de su Memoria de Informacion, sobre la base del informe “Prospecciones arqueolégicas de los
sectores naturalizados del Complejo Medioambiental de Arico” (Direccion General de Cooperacion y
Patrimonio Cultural, 2006, bajo la direcciéon de D. Fernando Alamo Torres), cuyos pormenores y
detalle cartograficos de los yacimientos arqueolégicos del ambito del Plan fueron convenientemente
relacionados en aquella Memoria de Informacion.

De igual modo, en el apartado 11.1 (Diagnéstico ambiental, Unidades ambientales homogéneas) de
la Memoria de Informacion, se definen nueve Unidades Ambientales: para cada una de ellas se
relaciona sus caracteristicas principales y se ofrece un andlisis de los problemas e impactos a partir
de las diferentes variables ambientales siendo una de ellas el patrimonio cultural de su ambito
concreto.

Asimismo, el Plan, al desarrollar el andlisis ambiental de las distintas alternativas (aptdo. 5 de la
Memoria de Ordenacion), considera el patrimonio cultural de su ambito una de sus variables
ambientales. En aquellas alternativas se disponen unas unidades denominadas “Corredores
Paisajisticos” para el desarrollo de las medidas de proteccién ambiental, y en las gque se ha hecho
residenciar una parte importante de los yacimientos arqueologicos de su ambito.

En cuanto a las concretas CMA que se relacionan en el informe de la Direccion General de
Cooperacion y Patrimonio Cultural , hemos de apuntar que la Memoria de Informacién abunda sobre
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las medidas que en cada caso se dispusieron, y en concreto:

a)En las CMA 12 y 13: se iniciaron controles del deterioro con el consiguiente seguimie
fotogramétrico, con la finalidad de evaluar la dinamica del deterioro en estas areas y los
agentes que lo causan. La informacion (Estudio Arqueolégico) con la que se trabajo
identificaba estos yacimientos y el propio Informe de Sostenibilidad Ambiental reconocia
que un sector de estas Zonas habia resultado sepultado por las celdas de vertido. Entre las
labores previstas por la Autorizacion Ambiental Integrada constan las prospecciones
realizadas sobre estos espacios arqueoldgicos, asi como la recogida de material con
caracter previo a su ocupacion. Es por esta razon por la que no se proponen medidas
ambientales especificas.

b) El &rea designada como CMA-3 esta en un sector cercano a una de las zonas de depdsito de
ruedas y en el borde de un altozano junto a la via de acceso, pero se encuentra dentro de
uno de los Corredores Paisajisticos (CP-2) previstos por el Plan, razon por la que se
consider6 garantizada la proteccion del area y por ello, sin necesidad de destacar medidas
especificas.

c¢)Los yacimientos, el CMA-20 y el CMA-17, fueron reconocidos en el ISA como Bienes de
Interés Cultural. Al encontrarse dentro de los Corredores Paisajisticos no se considerd
necesario destacarles ninguna intervencién por cuanto que el régimen que el Plan dispone
para estos Corredores favorece la implantacion de actuaciones para la proteccion del
patrimonio arqueoldgico localizado en estos Corredores.

En consecuencia, el Plan Territorial, desde sus primeras formulaciones viene considerando el
patrimonio cultural de su ambito como una de sus variables ambientales informadoras y en
consecuencia, no puede por menos que relacionar las medidas de proteccion cultural que le han sido
informadas, compatibilizandolas con la ordenacién de las instalaciones del Complejo Ambiental,
desde el cardcter insular de estas infraestructuras, su interés general y la obligada adopcion de la
oportuna variable ambiental.

No obstante lo anterior, se quiere anadir que en actualmente se esta trabajando en:
- Revisién de la prospeccion arqueoldgica del Complejo, efectuada en marzo de 2006, con el
objeto de actualizar la informacion.
- Excavacion sistematica del yacimiento CMA-5 y su perimetro de proteccion.
- Identificacién y establecimiento de algin sistema de proteccion de los restantes
yacimientos a determinar a partir del estudio que se realice.
Todas estas actuaciones se realizaran bajo la direccion de un arquedlogo debidamente autorizado de
conformidad con la normativa de aplicacion y en coordinacién con el Servicio de Cultura y Patrimonio

Histérico del Cabildo Insular de Tenerife.
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02
REGISTRO N°: 985

SOLICITANTE: Asociacion Tinerfefia de Amigos de la Naturaleza (ATAN)

SINTESIS:

Se solicita la paralizacion del expediente y se interesa sea informado de cudl fuera el planeamiento,
titulo habilitante, autorizacion y normativa que legitimara la actividad minera que se viene
desarrollando en el ambito extractivo Guama El Grillo, comprendida ésta dentro del &mbito del Plan,
asi como quién fuera la entidad beneficiaria de estas labores.

INFORME:

La esencia y naturaleza del Plan se ordena, de un lado, a la ordenaci6n integral del &mbito que le es
propio de conformidad con las determinaciones que el Plan Insular de Ordenacion de Tenerife
previene para la ordenacién de la Operacion Singular Estructurante “Complejo Ambiental de
Residuos de Tenerife”, y para la ordenacion de su ambito extractivo 10 “Guama-E! Grillo”; y de otro,
al mandato que en este sentido hace el Plan Territorial Especial de Ordenacion de Residuos al
encomendar a un Plan como éste, la ordenacion de su Ambito 1 (Complejo Ambiental de isla y
entorno).

Con arreglo a lo prevenido en el Art. 1.1.5 y 1.1.6 de las Normas de ordenacién del Plan, la
informacion que se interesa excede de su @mbito funcional y del alcance de sus Normas de
Ordenacion.

Por lo demas, con arreglo al Art. 26.3 del Decreto 55 /2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba el
Reglamento de Procedimientos de los instrumentos de ordenacién del sistema de planeamiento de
Canarias, el derecho de informacion y participacion ciudadana en la formacion del planeamiento se
concreta, entre ofras, en:

a)El derecho a obtener informacién suficiente y clara respecto a la ordenacion prevista por el
instrumento en exposicion publica, incluyendo a posibilidad de examinar directamente toda
la documentacién y recibir copias, sea en soporte papel o digital, de la misma.

b)El de presentar alegaciones relativas al acierto, conveniencia, legalidad u oportunidad del
instrumento de ordenacién examinado, en las que se podran hacer las sugerencias,
alternativas o propuestas que estime oportunas con objeto de mejorar |la ordenacién o de
salvaguardar sus derechos o intereses legitimos.

En este sentido, por este Cabildo Insular se ha remitido la informacion solicitada con fecha 10 de
febrero de 2015.

Por ofra parte, y por lo que a la concreta peticion de paralizacién del expediente se refiere, no
fundamentandose por el interesado tal peticion y no encontrando motivos para ello, se desestima.




600720

@
Anexo | - Informe de respuesta a alegaciones presentadas en el periodo de

Informacién publica y trémite de consuita

ALEGACION N

REGISTRO N 5153

M ° Industria, Energia y Turismo.

; Secretaria de Estado de Telecom. y para la Sociedad de Informacion.
SOLICITANTE: " oo s , n >

Direccion General de telecomunicaciones y tecnologias de la informacion.

Subdireccién General de redes y operadores de telecomunicaciones.

SINTESIS:

Aun cuando se certifica la inexistencia de objeciones u observaciones al Plan, se advierte que una
vez se concrete el correspondiente proyecto técnico de los aerogeneradores previstos por el Plan,
se ha de solicitar informe a la Subdireccion informante acerca de las posibles afecciones de dichos
aerogeneradores sobre los servicios de radiocomunicacion de la zona.

INFORME:

Con arreglo al Art. 29.4, a) del Decreto 55 /2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba el
Reglamento de Procedimientos de los instrumentos de ordenacion del sistema de planeamiento de
Canarias, habra que considerar a esta observacion de la Subdireccion General de redes y
operadores de telecomunicaciones, en el marco de las competencias de la Administracion
consultada, favorable a los criterios de legalidad y oportunidad del Plan.

No hay, por tanto, nada que informar.
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ALEGACION Ne: 04
REGISTRO Ne: : 7908
SOLICITANTE: Tartago Ingenieria Rural, S.L. en representacién de Miguel Gonzalez

; Pestano
SINTESIS: .

El PTPO deja fuera de su ambito a otras explotaciones mineras existentes situadas hacia el Norte
del Complejo, lo que significa dejar sin perspectiva de futuro al sector minero de puzolanas. Se
insta, en consecuencia, a la modificacion del ambito extractivo Guama- El Grillo, para que pueda
incorporar los suelos - segun delimitacion que se adjunta - clasificados por las NNSS como Suelo
Potencialmente Productivo Extractivo (PP-Ex), o en anélogo sentido, Suelo Rustico de Proteccion
Minera y Suelo RUstico de Proteccion de Infraestructuras, segin el Plan General de Arico en
tramitacion.

INFORME:

La esencia y naturaleza del Plan se ordena, en primer lugar, a la ordenacion integral del ambito que
le es propio de conformidad con las determinaciones que el Plan Insular de Ordenacion de Tenerife
previene para la ordenacién, de un lado, de la Operacion Singular Estructurante “Complejo de
Tratamiento Integral de Residuos” y de otro, de un drea extractiva de caracter industrial denominada
Ambito Extractivo 10, “Guama-El Grillo”, determinaciones éstas que habian de concretarse a través
de un Plan Territorial Parcial de Ordenacion (PTPO). Y en segundo lugar, el Plan asimismo se
ordena al mandato que en este sentido hace el Plan Territorial Especial de Ordenacion de Residuos
de la isla de Tenerife, al encomendar al PTPO, |a ordenacion de su Ambito 1 (Complejo Ambiental
de Tenerife y Entorno).

La concrecion de la delimitacion del ambito del plan que se propone en el documento del PTPO
aprobado inicialmente, presenta una serie de ajustes respecto a la envolvente de los ambitos de la
OSE y extractivo recogidos en las fichas correspondientes del PIOT. Los cambios efectuados
derivan, por un lado, de la elaboracion del Plan a una escala cartografica mas precisa y, por otro
lado, de la informacién mas detallada propia de un planeamiento de desarrollo. Ademas, el proceso
de formacion del Plan, concretado en el estudio y contestacion a las sugerencias recibidas durante
su framitacion, asi como el propio tramite de consulta, ha determinado la alteracion justificada del
inicial ambito del Plan. Dichas alteraciones, descritas y justificadas en la Memoria de Ordenacion del
PTPO, son las siguientes:

a)Al suroeste, se realiza un ajuste del &mbito a la carretera de El Rio, elemento que forma parte
del sistema general viario municipal y que el PIOT toma en su mayor parte como limite del
ambito por este extremo.

b) Asimismo, se modifica también el ambito en el extremo sureste, junto a la autopista, al
producirse el ajuste con la zona de servidumbre de la misma.

c) Al noreste, se realiza un ajuste del ambito extractivo del PIOT a la carretera municipal de La
Cisnera, dejando fuera del mismo una pequefa porcion sin relevancia territorial. Dicha
carretera es un elemento principal del viario general municipal, con entidad suficiente para
definir, por este extremo, el recinto cerrado del &mbito del Plan que se propone.

d) Se regularizan los encuentros de borde con los limites de los recintos de explotacion de las
canteras existentes integradas o colindantes al ambito para posibilitar una solucién
orografica conjunta y de acuerdo al informe institucional de la Direccién General de Industria
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e En el exiremo norte, con los limites de las canteras de Guama-Arico y Archipenque,
ambas con autorizaciébn de aprovechamiento minero, al encontrarse la primera
afravesada y la segunda tangente a la poligonal definida en la ficha del ambito de la
OSE del PIOT

e En el extremo sur, se incluye una pequefia parte de la cantera de Guama con una
concesioén directa de explotacion minera, situada junto al enlace de la autopista del Sur
y que ha quedado fuera del limite grafiado en la ficha correspondiente del PIOT.

Por todo ello, se considera que el ambito propuesto por el solicitante para su inclusion como area
extractiva, no reline los requisitos juridicos y urbanisticos para poder ser incluido por el PTPO,
quedando tal determinacion fuera del alcance del mismo.

PTPO del Compiejo Ambiental de Tenerife y ambito extractivo de Guama--El Grilio 7/44
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ALEGACION Ne: 05
REGISTRO N°: 13040
SOLICITANTE: Cementos Cosmos Sur, S.A.U.
SINTESIS:

Cementos Cosmos Sur, S.A.U. como propietario de la parcela 12 del Poligono 9 de Arico, con una
extension de 428.352 m? es titular de una autorizacion administrativa, en una extension diez
cuadriculas mineras, para la explotacion de recursos de la Seccién C) —puzolanas- que lleva
implicita declaracion de utilidad plblica, por aplicacion del art. 105 de la Ley 22/1973, de 21 de Julio,
de Minas.

La eleccion por el PTPO de la alternativa de ordenacién 1-B, en lugar de la 1-A que defiende
Cemento Cosmos, supone una importante mengua en sus derechos mineros que, a su juicio, han
de ser considerados en su maxima expresion por el PTPO pues asi lo entiende justificado, tanto
legalmente como por expreso pronunciamiento de la Direccidn General de Industria en su informe
de enero de 2012, que sefiala que el PTPO ha de prever y proteger el maximo aprovechamiento de
los recursos mineros existentes en las explotaciones. Todo este menoscabo, que cifra en valores
aproximados a dos millones de m?, de confirmarse, depararia la consiguiente responsabilidad
patrimonial.

De manera alternativa, propone la reduccion del CP-2 hasta hacerlo coincidir con la delimitacion del
Sistema General del Complejo Ambiental, coincidente con la valla perimetral del Complejo.

INFORME:

a)El documento de Aprobacion del PTP incluye la mayor parte de parcela gque se analiza en
Area Extractiva (AE); las méas escarpadas de esta Parcela 9, al oeste, las sitia en el ambito
del Corredor Paisajistico CP-2.

b)La preferencia del PTPO por la alternativa 1-B, en lugar de la 1-A, se hace fundar en razones
ambientales: de acuerdo con la evaluacion ambiental del modelo de ordenacién propuesto,
con la prolongacion del Corredor Paisajistico CP-2 se amplia la funcion de colchén
paisajistico frente a los sectores transformados y es una oportunidad de mejorar
cualitativamente las dindmicas naturales preexistentes. Se inserta dentro de la Unidad
Ambiental Homogénea UAH 7 (“Lomos de escasa pendiente con vegetacion bien
conservada”), con matorrales de gran entidad que mantienen dindmicas naturales
destacables y que desarrollan funciones muy importantes de cara al funcionamiento
ecologico. Los objetivos ambientales a perseguir en esta UAH pasan por el mantenimiento
de los procesos naturales registrados en la actualidad. Los Corredores Paisajisticos asi
delimitados albergan, ademas, elementos de interés arqueoldgico, constatados por la
Unidad de Patrimonio Historico del Cabildo Insular de Tenerife.

C)En el marco del modelo de ordenacion definido por la alternativa 1B elegida, y
reconociéndose los derechos de explotacion de Cementos Cosmos Sur S:A:U, se adoptan
en el Plan nuevas determinaciones de ordenacién que posibiliten la actividad extractiva en
la parte de propiedad privada del Corredor Paisajistico CP-2 afectada por dichos derechos
de autorizacion.

']
d)Con el objeto de favorecer la integracion paisajistica de esta parte extraida del Corredor
Paisajistico afectada por la actividad extractiva con el resto del mismo, se fijan en el Plan
criterios especificos de conformacion final de los terrenos, a los que se ha de ajustar el Plan
de Restauracion correspondiente.
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ALEGACION Ne°:
REGISTRO N°:

SOLICITANTE: AENA (Aeropuertos Direccion de Planificacion y Medio Ambiente)

SINTESIS:

a) Por la Direccion General de Aviacion Civil se emitié el 13 de mayo de 2011 informe favorable
al PTPO, debiendo éste quedar en todo caso condicionado a cuantas limitaciones constan
en dicho informe.

b)La pertenencia del ambito del Plan en un 4rea afectada por las servidumbres aeronauticas
legales obliga a que toda edificacion o instalacion - incluso las auxiliares o las de caracter
temporal-, que se eleven por encima de los 100 metros, estan sujetas al previo informe
favorable de la Agencia de Seguridad Aérea (AESA), en relacion con la incidencia en la
seguridad de las operaciones aéreas, debiendo quedar de todo ello debida y expresa
constancia tanto en el Plan y, especialmente, en su expresion normativa, la cual en todo
caso ha de relacionar las disposiciones normativas relacionadas en el Informe.

INFORME:

Las previsiones aportadas en el Informe fueron en su dia plenamente incorporadas al Plan y
contaron con su obligada correspondencia normativa (Articulo 2.2.3 de la misma). La produccion
normativa que el informe relaciona, por ser posterior a la redaccion del documento de Aprobacion
Inicial, no pudo tener cabida en él, y, como no puede ser de otro modo, ahora se incorpora al
mismo, especialmente el Real Decreto 1189/2011, de 19 de agosto (BOE nim. 204, de 25 de
agosto), y el Real Decreto 297/2013, de 26 de abril (BOE ntim. 118, de 17 de mayo), sobre la
ordenacion de Aeropuertos de Interés General y su Zona de Servicios, y las Servidumbres
Aeronauticas respectivamente.
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g EGACION Ne: 07
REGISTRO N¢: 13719
SOLICITANTE: Carlos Bernal Limifiana
SINTESIS:

a)lnteresa se le de respuesta a las Sugerencias que en su dia dedujo al tramite de Avance y
que se identifican en su escrito.

b) Solicita eliminar del Plan Territorial y de su Informe de Sostenibilidad Ambiental, toda mencién
ala "clasificacién" como suelos "urbanizables”.

C)El Plan Territorial ha de establecer una calificacion y gestion definitiva para que sus
determinaciones puedan ser aplicadas directamente tras la entrada en vigor del mismo.

d)Solicita la inclusion de los cauces y vaguadas de los barrancos del ambito del Plan en sus
"Corredores Ambientales" (cuya superficie, ademas, solicita aumentar), a fin de evitar
actuaciones, usos y actividades que puedan dafarlos, como los vertidos o Ia propia
actividad extractiva, actividad que en cualquier caso considera no debe ser permitida.

e)La inclusién en el Plan Territorial de un Estudio Econdémico y Financiero y de un Informe o
Memoria de Sostenibilidad Econdémica.

f) Corregir la ordenacién y adoptar las medidas oportunas para evitar el deterioro o destruccion
de los yacimientos existentes en el Ambito.

g)La publicacion en el Boletin Oficial correspondiente y en algin diario local el Acuerdo de
continuidad del procedimiento que determine el cronograma de plazos a respetar.

h)Eliminar de la normativa y del resto del instrumento de ordenacion toda alusién a "las
infraestructuras del Tren del Sur".

i) Por ultimo, se solicita que se corrija el anuncio publicado en el sentido de sefalar que el plazo
de dos meses de informacion publica comienza a computarse desde la publicacion en el
ultimo diario.

INFORME:

a) Consta en el expediente administrativo acuerdo del Consejo de Gobierno de 6 de agosto de
2012 por el que se toma en consideracién el informe de valoraciéon de las sugerencias e
informes recabados en el tramite de informacion publica del documento de Avance, en el que
obra respuesta razonada a sus alegaciones.

Dicho documento consta como Anexo | del acuerdo de Consejo de Gobierno resefiado, cuya
parte dispositiva, que recoge expresamente la toma en consideracion de dicho informe de
valoracion, fue objeto de publicacion en el Boletin Oficial de Canarias nim. 168 de 28 de
agosto de 2012.

Asimismo, en el instrumento de ordenacion (aprobacion inicial) consta el documento “VI.
INFORMES DE LA TRAMITACION DE LA PARTICIPACION PUBLICA Y DE CONSULTA
DEL AVANCE”, donde en el apartado “Informe del Cabildo de Sugerencias del Avance”, se da
cumplida respuesta a las alegaciones formuladas por el interesado.

b) Tal y como certifica el Informe propuesta de la Direccion General de Ordenacion del
Territorio (Aptado. 5, primero), de 18 de junio de 2014, el documento de Aprobacion Inicial del
PTPO ha subsanado las deficiencias que apunta el Solicitante.

Las menciones a la clasificacion de suelo urbanizable que se mantienen en la Memoria de
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Ordenacion y en la Normativa del PTPO, aluden a disposiciones de otras figur /ée/DE
planeamiento (Plan Insular de Ordenacion, Plan Territorial Especial de Ordenaci .
Residuos, Plan General de Ordenacién), necesarias para comprender la interrelad g0
dichos instrumentos con el PTPO vy el desarrollo de |a gestién y ejecucion del area destir% i

las industrias de reciclaje.

c) Tal como dispone el Plan Insular de Ordenacion, el PTPO establece la ordenacion
pormenorizada en el &mbito del Sistema General del Complejo Ambiental, de manera que
para su desarrollo sdlo sea necesario la redaccion de los correspondientes proyectos de
ejecucion.

En el resto de su ambito el PTPO establece las determinaciones de ordenacién precisas para
que las actividades permitidas se puedan autorizar a través de los instrumentos competentes.

Respecto a la observacion de que las determinaciones del PTPO puedan ser aplicadas
directamente tras la entrada en vigor del mismo, el Art. 5.1.2 de la Normativa del PTPO
previene que:

“Con arreglo a lo prevenido en el art. 24.5 TR, la aprobacion definitiva del Plan
corresponde a la Comisién de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias,
produciendo los efectos contemplados en el articulo 44 TR.”

De igual modo, su Art. 5.1.3. previene que su entrada en vigor:

“... se producira al dia siguiente de la integra publicacién de su normativa en el Boletin
Oficial de Canarias como anexo del acuerdo de aprobacién definitiva, tal como previene
el art. 44.2 TR, y el art. 51.1 del Decreto 55/2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba
el Reglamento de Procedimientos de los instrumentos de ordenacién del Sistema de
planeamiento de Canarias”.

d) El apartado 6 de la Memoria de Ordenacion del PTPO describe la propuesta de
Ordenacién del Plan y relaciona los elementos que componen este modelo de ordenacion
que, como es sabido, vienen dados fundamentalmente por el Plan Insular de Ordenacion de
Tenerife -PIOT — (que contempla el Complejo Ambiental como Operacién Singular
Estructurante de nivel insular), y por el Plan Territorial Especial de Ordenacion de Residuos de
Tenerife (PTEOR) que lo desarrolla.

La definicion de su modelo de ordenacion resulta, ademas, condicionada por la inclusion en su
ambito del Ambito Extractivo Guama-El Grillo, y por la existencia de varias plazas de canteras
en explotacion, cuya actividad extractiva y de restauracion habra que coordinar con el objeto
principal del Complejo Ambiental.

Sobre esta base, y sobre las valoraciones ambientales contenidas en el Informe de
Sostenibilidad Ambiental que acompafia al PTPO, el cual - desde luego — dispone de las
debidas previsiones hidrolégicas, el Plan se decanté por la eleccion de la alternativa de
ordenacién 1B que se define a través de la delimitacion de ambitos llamados “4reas
funcionales”, alas que el PTPO atribuye un rol especifico en el conjunto de la ordenacion, y de
las infraestructuras que proporcionan servicio y cohesion a aquellas, garantizando la
estructura del conjunto y la relacion adecuada entre las diferentes partes.

Correspondera por tanto a los diferente Planes de Restauracion de los espacios afectados por
las diversas canteras de su ambito, efectuar las previsiones, correcciones y estimaciones
ambientales que se sugieren en el correlativo, todas las cuales, ademas, por su evidente
trascendencia hidrolégica, quedan bajo la érbita del Consejo Insular de Aguas.

Por otro lado, los articulos 3.2.16 (La diligencia hidroldgica) y 3.2.17 (Restauracion de las
condiciones hidrolégicas) de la Normativa del PTPO, regulan la actividad extractiva en relacion
con los cauces de barrancos.

e) Se admite la Alegacién correlativa por cuanto resulta cuestion expresamente interesada
por el Acuerdo de la COTMAC de 30 de junio de 2014, sobre la Aprobacién Inicial del PTPO.

En este sentido, se profundiza en el estudio econémico-financiero que contiene el documento
de Programa de Actuacién del PTPO, con el objeto de cumplimentar el Acuerdo de la
COTMAC mencionado.
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f) El patrimonio cultural del @mbito que le es propio a este Plan resulta detallado en el
apartado 10.1.9 de su Memoria de Informacién, desde la base del informe “Prospecciones
arqueologicas de los sectores naturalizados del Complejo Medioambiental de Arico ”(Direccion
General de Cooperacion y Patrimonio Cultural, 2006).

De igual modo, en el apartado 10.5.1 (Diagnéstico ambiental. Unidades ambientales
homogéneas) de la Memoria de Informacion, se definen nueve Unidades Ambientales: para
cada una de ellas se relaciona sus caracteristicas principales y se ofrece un andlisis de los
problemas e impactos a partir de las diferentes variables ambientales: una de ellas es el
patrimonio cultural presente en su ambito.

Asimismo, el Plan, al desarrollar el anlisis ambiental de las distintas alternativas (aptdo. 5.3
de la Memoria de Ordenaci6n del Plan), considera el patrimonio cultural de su ambito una de
sus variables ambientales. En aquellas alternativas se disponen unas unidades denominadas
“Corredores Ambientales” para el desarrollo de las medidas de proteccion ambiental, y en las
que se ha hecho residenciar una parte importante de los yacimientos arqueoldgicos de su
ambito.

En consecuencia, el Plan Territorial, desde sus primeras formulaciones viene considerando el
patrimonio cultural de su ambito como una de sus variables ambientales informadoras, y en
consecuencia, no puede por menos que relacionar las medidas de proteccion cultural que le
han sido informadas, compatibilizando con las mismas la ordenacion de las instalaciones del
Complejo Ambiental, desde el caracter insular de estas infraestructuras, su interés general y la
obligada adopcién de la oportuna variable ambiental.

- @) Por el interesado se alega que el acuerdo de continuidad del procedimiento que determina

el cronograma de plazos a respetar aprobado por la Corporacién debe publicarse en el BOC y
en un diario. En este sentido, como sefiala el interesado, el articulo 42.2 apartado c) del Texto
Refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio de Canarias y de Espacios Naturales de
Canarias, aprobado por Decreto Legislativo 1/2000, de 8 de mayo, en su redaccién dada por
la Ley 2/2013, de 29 de mayo, establece que “La tramitacion de los instrumentos de
planificacién territorial, medioambiental y urbanistica no estara sujeta en ningan caso a plazos
de caducidad. No obstante el acuerdo que se deberé adoptar de inicio o continuidad de los
mismos determinara expresamente un cronograma de plazos a respetar, que sera publico y
cuyo incumplimiento habilitara a la Administracion autonémica previo requerimiento, para
subrogarse en la tramitacion.”

En este sentido, por el Cabildo Insular se adopt6 acuerdo con fecha 25 de octubre de 2013 de
continuar con la tramitacién del PTPO de referencia, al haberse incurrido en caducidad del
procedimiento, estableciendo el oportuno cronograma de actuaciones, y aprobando
inicialmente dicho documento.

Este acuerdo fue hecho pablico en el BOC num. 236 de 9 de diciembre de 2013 y en un diario
de los de mayor difusion de la isla, tras lo que se abrid el correspondiente periodo de
informacion publica. Desde esa fecha y hasta el dia de hoy, es publico, al igual que el resto del
expediente administrativo, el referido cronograma de actuaciones en la pagina web de la .
Corporacion, como asi se advertia en el anuncio del BOC, estando su consulta a disposicion
de cualquier usuario en todo momento.

No obstante lo anterior, si es cierto que el cronograma de actuaciones se encuentra desfasado
por lo que ha sido actualizado por Resolucién del Consejero Delegado de Sostenibilidad de
Recursos y Energia de fecha 9 de febrero de 2015 y publicado en el BOC num. 34 de 19 de
febrero de 2015.

h) Se admite la Alegacion correlativa por cuanto resulta cuestion expresamente interesada
por el Acuerdo de la COTMAC de 30 de junio de 2014, relativo a la Aprobacion Inicial del
PTPO. '

i) Alega el interesado que debe corregirse el acuerdo de 25 de octubre de 2013, asi como el
correspondiente anuncio publicado en el BOC, en el sentido de que se ordena la apertura de
un periodo de informacion plblica por un plazo de dos meses a contar a partir del dia
siguiente al de la publicacién del preceptivo anuncio en el BOC, cuando el Decreto 55/2006
determina que cuando la publicacion de un plazo se realice oficialmente en varios medios, la
finalizacion del mismo se contara a partir de la fecha del Ultimo boletin o diario donde fue
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publicado.

Revisado el expediente se constata la certeza de la alegacion, en tanto que se in
error resefnado. Asimismo, se constata que el anuncio de referencia fue publicado n _
el BOC el dia 9 de diciembre de 2013, sino también en un diario de difusién publica eM18°de~"
diciembre de 2013.

En este punto se analizan las consecuencias de dicho error.

Atendiendo al tenor literal del anuncio publicado, el plazo de informacién publica del Plan
debia finalizar el pasado 10 de febrero de 2014. Sin embargo, considerando el Decreto
expuesto el plazo debe contarse desde la publicacion del anuncio en el diario de difusion
publica que consta en el expediente, esto es desde el 15 de diciembre de 2013, por lo que el
plazo debio finalizar el 15 de febrero de 2014.

En este sentido, puede considerarse que nos encontramos ante una irregularidad no
invalidante a la vista de lo expuesto, a sensu contrario, por el art. 36 del mismo Decreto
citado, que sefnala: “El cumplimiento defectuoso de dichos tramites (informacién publica),
cuando el defecto implique indefensién o impida alcanzar los fines previstos con el mismo,
podra suponer la anulabilidad de los actos resolutorios posteriores.” Y ello sobre la base de
los siguientes argumentos:

> Un acto administrativo no puede nunca derogar con caracter singular |la aplicacion
de una norma, por lo que el plazo de informacién publica finalizo, en todo caso, el
15 de febrero de 2014.

> No consta en el expediente indefension de interesado alguno, ni perjudicado por la
circunstancia expuesta.

» Se han admitido y valorado la totalidad de alegaciones e informes recibidos con
independencia de la fecha en que fueron recibidos.

> En ningln caso, el defecto producido ha privado al tramite realizado de alcanzar su
fin previsto, cual es que al menos, durante un plazo de dos meses, cualquier
interesado pueda presentar alegaciones al Plan propuesto.

No obstante la afirmacion realizada anteriormente, lo cierto es que, en todo caso, el defecto se
ha producido y con ello la Administracion ha podido inducir a error a los interesados respecto
del plazo existente para presentar alegaciones, por lo que, en aras de garantizar el buen fin
del procedimiento se estima oportuno abrir un nuevo tramite de informacién publica por el
plazo de un mes, en aplicacion de lo dispuesto en los articulos 30.3 y 68.3 del Decreto
55/2006, de 9 de mayo, a los efectos de que cualquier ciudadano pueda presentar
alegaciones al Plan.

En este sentido, se ha realizado dicho tramite dandose cuenta del mismo también, en el
presente informe.
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REGISTRO N¢: : 13722
SOLICITANTE: Alonso Rodriguez de Azero y del Hoyo

SINTESIS:

Se solicita la ampliacion del ambito territorial del Plan Territorial Parcial de Ordenacion del Complejo
Ambiental de Tenerife y Ambito Extractivo de Guama - El Grillo, incluyendo la parcela 661 del
Poligono 10y, en su caso, los terrenos que |a circundan.

INFORME:

La esencia y naturaleza del Plan se ordena, de un lado, a la ordenacion integral del ambito que le es
propio de conformidad con las determinaciones que el Plan Insular de Ordenacion de Tenerife
previene para la ordenacién de la Operacién Singular Estructurante “Complejo Ambiental de
Residuos de Tenerife”, y para la ordenacion de su &mbito extractivo 10 “Guama-El Grillo”; y de otro,
al mandato que en este sentido hace el Plan Territorial Especial de Ordenacién de Residuos de
Tenerife al encomendar a un Plan como éste, la ordenacion de su Ambito 1 (Complejo Ambiental de
isla y entorno).

Esta inicial concepcion espacial del Plan es alterada sustanciaimente en su documento de
Aprobacion Inicial, a resultas de Sugerencias e Informes recibidas durante la presentacion a
consulta del Avance del PTPO, que justificaban la oportunidad, conveniencia y necesidad de hacer
incluir dentro del Plan (ampliando en consecuencia el ambito que habia previsto el documento de
Avance) a ciertas actividades mineras investidas de Ios correspondientes titulos legitimantes y que,
a mayor abundamiento, contaban con el informe favorable de la Administracion minera.

En este sentido, el documento de Aprobacion Inicial del PTPO amplia su inicial limite para hacer
suyas aquellas actividades legitimadas con evidente incidencia en su ambito de actuacién.

No es este el supuesto que se nos presenta con esta Alegacion en la que se pretende, sin mas, la
incorporacion al Plan de la parcela referenciada, la cual en ningin momento ha pertenecido a
ninguno de los dambitos espaciales que ha examinado este Plan: el Ambito 1 (Complejo Ambiental
de isla y entorno) del Plan Territorial de Ordenacién de Residuos, el &mbito extractivo 10 “Guama-El
Grillo” y la Operacion Singular Estructurante “Complejo Ambiental de Residuos de Tenerife”. La
mera colindancia de la parcela con el Area Industrial del PTPO, no puede reputarse como titulo que
habilite o justifique su inclusién dentro de las determinaciones del PTPO.

Por otro lado, de acuerdo a la delimitacién de la Operacion Singular Estructurante “Complejo
Ambiental de Residuos de Tenerife” del PIOT, el PTPO contempla el suelo existente entre el area
actual del Complejo y la cantera de Guama-Arico como reserva estratégica para poder cubrir las
necesidades futuras de ampliacion del Complejo Ambiental, haciéndolo compatible, hasta tanto, con
la actividad extractiva. Por ello, la ampliacién propuesta por el solicitante no se justifica desde el
interés general estratégico del Complejo Ambiental y del ambito extractivo Guama-El Grillo.
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ALEGACION N©: @ 5
REGISTRO N°: 1
SOLICITANTE: Alonso Rodriguez de Azero y del Hoyo
SINTESIS:

Solicita reducir la anchura del Corredor Paisajistico situada sobre el Area Industrial del Plan
Territorial, en la zona de la parcela situada en el Poligono 10, parcela 670, y, en su caso, los
terrenos que la circundan.

INFORME:

La zona de la parcela que se solicita su inclusion en el Area Industrial (Al) del PTPO se destina por
este Plan a Cormredor Paisgjistico (CP-1), entendiéndose por nuestra parte que se encuentra
debidamente justificade que dicha zona de la parcela forme parte del mencionado Corredor.

Entre los criterios de ordenacion del PTPO se encuentra el “establecimiento de dos Corredores
Paisajisticos (CP-1 y CP-2), situados a ambos lados del Area de Vertido, que producen una
continuidad ambiental y paisajistica entre los entornos superior e inferior del ambito de actuacion”
(apartado 7 —Evaluacién ambiental del modelo de ordenacion propuesto- pag. 114 de 1a Memoria de
Ordenacion del documento de aprobacion inicial del PTPO). Con caracter general, los Corredores
Paisajisticos estan integrados en unidades de paisaje constituidas por “sectores, que se disponen
de manera fundamental en los bamancos y fomos que circundan las zonas de verfido y de
instalaciones, presenta un paisaje, que, con frazas de ocupacién humana en el pasado, como son
nateros, canteros y espacios pastoreados, en la acfualidad esta cubierto por vegetacién de diferente
tivo, desde zonas con restos de fa vegetacion potencial preexistente hasta sectores cubiertos por
matorrales y herbazales de sustitucion, algunos de ellos alcanzando densidades y aspectos de gran
naturalidad. La base geomorfolGgica, formada por algunas zonas escarpadas y abruptas, alternadas
con lomos de superficie semicurva, permanece sin alteraciones destacables, exceplo alguna pista
secundaria, bancales y vertidos punfuales de escombros” (apartado 10.1.7.3-Paisaje naturalizado-
pag. 136 de la Memoria de Informacién del documento de aprobacion inicial de! PTPO).

Tomando como base dichos criterios generales de integracion paisajistica, el Corredor Paisajistico
(CP-1) que afecta a la parcela del solicitante, queda comprendido entre las instalaciones necesarias
del Complejo Ambiental (Areas de Vertido y de infraestructuras de interés publico) y el Area
Industrial propuesta por el PTPO para la localizacion de industrias destinadas a la gestion de
residuos y al reciciaje.

E! Corredor Paisajistico (CP-1) queda delimitado por el viario perimetral funcional de dichas areas,
cuyo trazado es consecuencia de la interaccion de diversos factores: las condiciones topogréficas y
geomorfoldgicas de los terrenos; el interés ambiental, paisajistico y arqueolégico del suelo afectado;
y la demanda de suelo necesario para las infraestructuras de interés publico de! Complejo
Ambiental. El trazado de la via perimetral del Area Industrial propuesta es, a nuestro entender, la
soluciébn mas ajustada a las caracteristicas ambientales del suelo, de forma que la reduccion del
émbito del Corredor Paisajistico a costa de ampliar el Area Industrial, redundaria en un mayor
impacto ambiental.
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EGACION Ne°: 10

v REGISTRO N°: 16310
SOLICITANTE: Rosa M?® Ambrosia Rodriguez Gaspar
SINTESIS:

La inclusién de la Parcela 659 del Poligono 10 dentro del dmbito del Complejo Ambiental,
dasificandolas como SUELO URBANO SECTORIZADO NO ORDENADO (S.U.S.N.O.).

INFORME:

Segun el acuerdo del 19 de mayo de la Comisién de Ordenacidn del Territorio y Medio Ambiente de
Canarias, por el que se informa el documento de Avance def Plan Territorial Parcial de Ordenacién
(PTPO) del Complejo Ambiental de Tenerife y Ambito Extractivo de Guama-El Grillo, el PTPO no
esta habilitado para clasificar suelo, por lo que el fin previsto para este Plan Territorial Parcial desde
el Plan Insular de Ordenacion y el Plan Terriforial Especial de Ordenacion de Residuos “se completa
con la localizacion territorial de las dreas funcionales, que determinan su uso, y conforme a esto,
sera el Plan General de Ordenacion, el que clasificara el suelo...”,

El documento para Aprobacion Inicial del PTPOP, cifiéndose estrictamente a este informe, ha
eliminado de sus determinaciones cualquier determinacion sobre la clasificacion de suelo, lo que
impide, en consecuencia, estimar el contenido de |a presente Alegacion.

La esencia y naturaleza del Plan se ordena, de un lado, a la ordenacion integral del ambito quelees
propio de conformidad con las determinaciones que el Plan Insular de Ordenacion de Tenerife
previene para la ordenacién de la Operacién Singular Estructurante “Complejo Ambiental de
Residuos de Tenerife”, y para la ordenacion de su ambito extractivo 10 “Guama-El Grillo”; y de otro,
al mandato que en este sentido hace el Plan Territorial Especial de Ordenacion de Residuos de
Tenerife al encomendar a un Plan como éste, la ordenacion de su Ambito 1 (Complejo Ambiental de
isla y entorno).

Esta inicial concepcion espacial del Plan es alterada sustancialmente en su documento de
Aprobacion Inicial, a resultas de Sugerencias e Informes recibidas durante la presentacién a
consulta del Avance del PTPO, que justificaban la oportunidad, conveniencia y necesidad de hacer
incluir dentro.del Plan (ampliando en consecuencia el @mbito que habia previsto el documento de
Avance) a ciertas actividades mineras investidas de los correspondientes titulos legitimantes y que,
a mayor abundamiento, contaban con el informe favorable de la Administracidn minera.

En este sentido, el documento de Aprobacion Inicial del PTPO amplia su inicial limite para hacer
suyas aquellas actividades legitimadas con evidente incidencia en su ambito de actuacion.

No es este el supuesto que se nos presenta con esta Alegacion en [a que se pretende, sin més, |a
incorporacién al Plan de la parcela referenciada, la cual en ningin momento ha pertenecido a
ninguno de los ambitos espaciales que ha examinado este Plan: el Ambito 1 (Complejo Ambiental
de isla y entorno) del Plan Territorial de Ordenacion de Residuos, el ambito extractivo 10 “Guama-El
Grillo” y la Operacién Singular Estructurante “Complejo Ambiental de Residuos de Tenerife”. La
mera colindancia de la parcela con el Area Industrial del PTPO, no puede reputarse como titulo que
habilite o justifique su inclusion dentro de fas determinaciones del PTPO.
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A DE 5.
Por oftro lado, de acuerdo a la delimitacion de la Operacidn Singular Estructurante “ gplg&_ %
Ambiental de Residuos de Tenerife” del PIOT, el PTPO contempla el suelo existente en |
actual del Complejo y la cantera de Guama-Arico como reserva estratégica para poder riré@ g
necesidades futuras de ampliacion del Complejo Ambiental, haciéndolo compatible, hasta )
la actividad extractiva. Por ello, la ampliacion propuesta por el solicitante no se justifica e.£l @
interés general estratégico del Complejo Ambiental y del ambito extractivo Guama-Ei Grillo. T
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ALEGACION Ne: 11
REGISTRO N 16315

) Mercedes Candelaria Hernandez Morales en representacion de
e ARIFRUT,S.L.
SINTESIS:

La inclusidn de la Parcela 660 del Poligono 10 dentro del ambito del Complejo Ambiental,
clasificandolas como SUELO URBANO SECTORIZADO NO ORDENADO (S.U.S.N.O.).

INFORME:

Segun el acuerdo del 19 de mayo de la Comisién de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de
Canarias, por el que se informa el documento de Avance del Plan Territorial Parcial de Ordenacion
(PTPO) del Complejo Ambiental de Tenerife y Ambito Extractivo de Guama-El Grillo, el PTPO no
esta habilitado para clasificar suelo, por lo que el fin previsto para este Plan Territorial Parcial desde
el Plan Insular de Ordenacion y el Plan Territorial Especial de Ordenacion de Residuos “se completa
con la localizacion territorial de las dreas funcionales, que determinan su uso, y conforme a esto,
sera el Plan General de Ordenacién, el que clasificard el suelo...”

El documento para Aprobacion Inicial del PTPOP, cifiéndose estrictamente a este informe, ha
eliminado de sus determinaciones cualquier determinacién sobre la clasificacién de suelo, lo que
impide, en consecuencia, estimar el contenido de la presente Alegacion.

La esencia y naturaleza del Plan se ordena, de un lado, a la ordenacion integral del &mbito que le es
propio de conformidad con las determinaciones que el Plan Insular de Ordenacion de Tenerife
previene para la ordenacién de la Operacion Singular Estructurante “Complejo Ambiental de
Residuos de Tenerife”, y para la ordenacién de su ambito extractivo 10 “Guama-El Grillo™ y de otro,
al mandato que en este sentido hace el Plan Territorial Especial de Ordenacion de Residuos de
Tenerife al encomendar a un Plan como éste, la ordenacién de su Ambito 1 (Complejo Ambiental de
isla y entorno).

Esta inicial concepcion espacial del Plan es alterada sustancialmente en su documento de
Aprobacion Inicial, a resultas de Sugerencias e Informes recibidas durante fa presentacion a
consulta del Avance del PTPO, que justificaban la oportunidad, conveniencia y necesidad de hacer
incluir dentro del Plan (ampliando en consecuencia el d&mbito que habia previsto el documento de
Avance) a ciertas actividades mineras investidas de los corespondientes titulos legitimantes y que,
a mayor abundamiento, contaban con el informe favorable de la Administracion minera.

En este sentido, el documento de Aprobacion Inicial del PTPQ amplia su inicial limite para hacer
suyas aquellas actividades legitimadas con evidente incidencia en su ambito de actuacion.

No es este el supuesto que se nos presenta con esta Alegacion en la que se pretende, sin mas, la
incorporacion al Plan de la parcela referenciada, la cual en ningdn momento ha pertenecido a
ninguno de los ambitos espaciales que ha examinado este Plan: el Ambito 1 (Complejo Ambiental
de isla y entorno) del Plan Territorial de Ordenacién de Residuos, el ambito extractivo 10 “Guama-El
Grillo” y la Operacion Singular Estructurante “Complejo Ambiental de Residuos de Tenerife”. La
mera colindancia de la parcela con el Area Industrial del PTPO, no puede reputarse como titulo que
habilite o justifique su inclusién dentro de las determinaciones del PTPO.
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Ambiental de Residuos de Tenerife” del PIOT, el PTPO contempla el suelo existente en
actual del Complejo y la cantera de Guama-Arico como reserva estratégica para poder
necesidades futuras de ampliacion del Complejo Ambiental, haciéndolo compatible, hasta tafio, con &~
la actividad extractiva. Por ello, la ampliacién propuesta por el solicitante no se justifica, desdé el-
interés general estratégico del Complejo Ambiental y del ambito extractivo Guama-El Grilio.

Por ofro lado, de acuerdo a la delimitacién de la Operacion Singular Estructurante | %
el

o
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ALEGACION N; 12
REGISTRO Ne: 18624
SOLICITANTE: Consejo Insular de Aguas de Tenerife
SINTESIS:

El documento del Plan se informa en sentido Condicionado hasta la incorporacion en su
documentacion de los siguientes documentos y estudios complementarios:

a)Los Planos de Ordenacién del PTPO han de recoger el Inventarlo Oficial de Cauces de la
Demarcacion Hidrografica, con una representacion acorde a la escala de los planos

b)Debe constar “en las Fichas de Ordenacion de los ambitos en los que se prevean vias de
desagle para sustituir a cauce, que deben estar disefadas para T=500 afios”.

c) Estudio de Demanda y Suministro de agua requerida (volumen de agua necesaria y su
procedencia) segun la propuesta de ordenacién del Plan, asi como la prevision para cada
ambito ¢ sector, .de la reserva de almacenamiento que precisa en caso de fallo de la
aduccion.

d) Prevision de redes de abastecimiento de agua potable distintas de las redes de riego.

INFORME:

Las cuestiones requeridas por el Consejo Insular de Aguas de Tenerife se recogen en el documento
de aprobacion provisional del Plan Territorial Parcial de Ordenacién (PTPO).
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ALEGACION Ne: '§;3
REGISTRO N 22
SOLICITANTE: Consejeria de Empleo, Industria y Comercio
SINTESIS:

Gk &
*‘«"bmtfy

“

a)Dar por reproducido el informe del mismo organismo deducido al Documento Avance del
PTP, con fecha 18/01/2012.

b)Valora la inclusién de las canteras Guama-Arico y Archipengque (A-91 y A9-4
respectivamente) en el ambito extractivo del PTP (ambas en la calificacion AE).

¢) Se pronuncia contra la eleccion del modelo de ordenacion del PTP definido en la opcién 1B,
frente a la opcidn 1A que planteaba alternativamente en Documento Avance, por cuanto
que ello determina la inclusion de una parte importante del area de extraccion de la
Concesion Minera Guama (CDE 2002) en la zonificacion del CP-2. Por otro lado recuerda
que esta Concesién, con mas de extenderse sobre diez cuadriculas mineras, se trata de
una explotacion de recursos de la Seccion C, lo que, con arreglo al art. 105 de la Ley de
Minas de 1973, “confleva implicita su declaracion de utilidad publica”.

INFORME:

Contra el parecer del informe, ta Autorizacién de aprovechamiento de la cantera Guama-Arico (A-
91) conforme la zonificacién del PTP, no se emplaza en Area Extractiva (AE), sino en la
denominada Area Extractiva-Reserva Estratégica (AE-RE), definida en el Art 3.1.7 de su Normativa.

La preferencia del Plan por la alternativa 1-B, en lugar de la 1-A, se hace fundar en razones
ambientales: con la prolongacion del Corredor Paisajistico CP-2, de acuerdo con la evaluacion
ambiental de! modelo de ordenacion propuesto, se amplia la funcion de colchén paisajistico frente a
los sectores transformados y es una oportunidad de mejorar cualitativamente las dinamicas
naturales preexistentes. Se inserta dentro de la Unidad Ambiental Homogénea UAH 7 (“Lomos de
escasa pendiente con vegetacion bien conservada™), con matorrales de gran entidad que mantienen
dinamicas naturales destacables y que desarrolian funciones muy importantes de cara al
funcionamiento ecoldgico. Los objetivos ambientales a perseguir en esta UAH pasan por el
mantenimiento de los procesos naturales registrados en la actualidad. Los Corredores Paisajisticos
asi delimitados albergan, ademas, elementos de interés arqueoldgico, constatados por la Unidad de
Patrimonio Histérico del Cabildo Insular de Tenerife.

En el marco del modelo de ordenacion definido por |a alternativa 1B elegida, vy reconociéndose los
derechos de explotacién de Cementos Cosmos Sur S.AU, se adoptan en el Plan nuevas
determinaciones de ordenacion que posibiliten la actividad extractiva en la parte de propiedad
privada del Corredor Paisajistico CP-2 afectada por dichos derechos de autorizacién. .

Con el objeto de favorecer la integracion paisajistica de esta parte extraida del Corredor Paisajistico
afectada por la actividad extractiva con el resto del mismo, se fijan en el Plan criterios especificos de
conformacién final de los terrenos, a los que se ha de ajustar el Plan de Restauracion
correspondiente.
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* ALEGACION N°: 14
REGISTRO Ne: 26901
) Ministerio de Fomento.
SOLICITANTE: Direccién General de Aviacién Civil
SINTESIS:
a) Se ratifica el informe evacuado el 13 de mayo de 2011 en el que se informa favorablemente el
PTPOQ, con las condiciones impuestas en el informe.
b)Independientemente de lo anterior, debido a que mediante el Real Decreto 297/2013 de 26 de
abril (B.O.E. n° 118, de 17 de mayo) se han modificado el Decreto 584/1972, de
Servidumbres Aeronduticas, y el Real Decreto 2591/1998, sobre la Ordenacion de los
Aeropuertos de Interés General y su Zona de Servicio, se recomienda actualizar las
referencias a la normativa sectorial en el documento de planeamiento conforme a los
cambios introducidos por el Real Decreto 297/2013. En particular, en el articulo 2.2.3.
"Servidumbres aeronauticas” de la normativa, donde se hace referencia a los articulos 29 y
30 del Decreto 584/72, deberia hacer referencia a los articulos 30 y 31 del Decreto 584/72.
INFORME:

La Direccion General de Aviacion Civil del Ministerio de Fomento informa favorablemente el
documento de aprobacion inicial del PTPO con las mismas condiciones del Avancs, ya incorporadas
en el documento sometido a informacion plblica. En cuanto a la normativa sectorial sobrevenida
que, al ser posterior a la Aprobacion Inicial del Plan Territorial, sera incorporada en su versién
posterior.



ALEGACION Ne:

REGISTRO N 36901
. Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente.

SOLICITANTE: Direccidn General de Sostenibilidad, de la Costa y del Mar

SINTESIS:

Ratifican informe con fecha de 14 de febrero de 2011, en el que se indicaba que no habia nada que
objetar al encontrarse el ambito del citado Plan Territorial fuera del dominio publico maritimo-
terrestre, de su servidumbre de proteccion y de la zona de influencia de 500 metros.

INFORME:

Considerando el sentido favorable del informe de la Direccion General de Sostenibilidad, de la Costa
y del Mar del Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente, no hay nada que informar.
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REGISTRO N% 100511

) Consejeria de Educacion, Universidades y Sostenibilidad.
SOLICITANTE: Direccion General de Proteccién de |la Naturaleza.

SINTESIS:

a)Ya se ha seleccionado una alternativa de ordenaciéon previamente a la consulta que se
formula ahora, que versa sobre el documento de aprobacion inicial. Por Jo tanto, aberdar
desde este Cenfro Directivo e! debate sobre las alternativas de ordenacidén del Plan
Territorial Parcial de Ordenacion del Complejo Ambiental de Tenerife y ambito extractivo
guama-El Grillo (PTPO) obligaria a retrotraer el procedimiento de evaluacion ambiental a la
fase de Avance. Este 6rgano ambiental no fue consultado expresamente en la fase de
andlisis y seleccion de alternativas.

b)Este Centro Directivo considera que la evaluacion ambiental del PTPO deberia ser un
proceso continuo hasta su aprobacion definitiva.

c)Todas las alternativas previstas en el PTPO concretan una parcela para la planta de
valorizacion energética en la unidad ambiental homogenea UAH6 (instalaciones del
complejo ambiental). A juicio de este drgano ambiental, nada obsta a que el PTPO
establezca, desde su escala de plan, consideraciones de optimizacion funcional para dar
cumplimiento a los objetivos de gestion de los residuos establecidos en la planificacion
insular y sectorial de residuos. Sin embargo, no se comparte que desde el PTPO se
establezcan parcelas concretas para acoger una instalacién como la citada.

d)El PTPO deberia establecer las previsiones, a la escala de plan, que permitan que los
procesos de restauracién de las "Areas de vertido”, del "Parque ambiental" y de las "Areas
extractivas” resulten compatibles y conformen una continuidad, a medio y largo plazo, con
las formaciones vegetales y la topografia de los corredores paisajisticos. A este respecto, y
desde la escala de plan, deberia tenerse en cuenta:

e 1-La necesidad de que los corredores paisajisticos se conviertan en corredores
ambientales y, en su caso, el PTPO incluya las previsiones de restauracién ambiental
oportunas en dichos corredores, al objeto de cualificarlos a tal fin,

» 2-ladefinicion de corredor paisajistico y las finalidades ambientales que se le deberian
presuponer no parecen compatibles con las previsiones de implantacién de
instalaciones de generacion energética -parques edlicos- previstas

e)Debe recordarse que, al menos que consten en este Centro Directivo, las explotaciones
denominadas "El Grillo", "Guama-Arico” y "Archipenque” cuentan con declaraciones de
impacto ambiental y con sus correspondientes proyectos de explotacion y planes de
restauracion (ep.2.4 del informe).

f) €1 cronograma del PTPO deberia definir los criterios para ordenar la progresiva entrada en
funcionamiento de las distintas areas destinadas a infraestructuras de gestion de residuos
(AG) y éreas industriales (Al) — criterios de colmatacién, de demanda de suelo industrial
estimada u ofros-Ademas, a los efectos de que se tenga en cuenta en los procedimientos
sustantivos y de evaluacion de impacto ambiental del Complejo Ambiental de Residuos de
Tenerife, el PTPQ deberia (ep.2.5 del informe):

» Establecer en la normativa de ordenacién que la definicion y ordenacién
pormenorizadas y la evaluacion ambiental de dichas areas deberia hacerse a la escala
de proyecto de urbanizacion.
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industrial (Al), que conformaria un continue urbanizado y, eventualmente, edificafki; g
cuya plasmacién en planta seria un desarrollo lineal que podria rebasar‘ﬂos !Zq
kilometros. Por lo tanto, la evaluacion ambiental del PTPO deberia establ

mecanismos que permitan romper esta continuidad lineal, asi como generar wa
permeabilidad ambiental transversal (de este a oeste) (pag. 222).

g) El apartado 4 (Contenido ambiental del PTPO) de las normas de ordenacion PTPO incluye un
apartado de medidas correctoras -apartado 4.2- que deberia ser objeto de un analisis y
desarrollo mas pormenorizado y riguroso, a la escala de plan, o que, al menos, establezca
las remisiones a las medidas correctoras que presentan un grado de concrecion mayor en
la memoria de ordenacion y/o en el informe de sostenibilidad ambiental (ep.2.6 del informe).

h)La variable socioeconémica se ha tratado de manera poco extensa en la evaluacion
ambiental.

i} Deherian evaluarse, a la escala de plan, las actuaciones que se consideran necesarias en
cuanto a los accesos previstos a dicho Complejo.

) Se deberia profundizar en:

» La viabilidad de los perfiles propuestos a partir de la estimacion del balance de tierras y,
en caso, deficitario, justificar la viabilidad, a la escala de plan, de obtener los materiales
suficientes para ejecutar los rellenos y terraplenes que vendrian a regularizar los perfiles
topograficos finales (ver plano n® 12-0 de perfiles longitudinales y fransversales).

e La evaluacion ambiental de los perfiles topograficos resultantes en cuanto a la
justificacion del objetivoe de adaptacidn topografica y fases previstas para dicha
adaptacion.

k) Desde el PTPO no se han arhitrado posibles medidas compensatorias con respecto a los
impactos potenciales que podrian derivarse de la ordenacion propuesta. A tal efecto, se
propone que se consideren los siguientes:

¢ Posibilidad de derivar el tratamiento de las aguas residuales de los nicleos de
poblacion cercanos a la estacion depuradora del Complejo Ambiental.

¢ Generar un 6rgano de participacion ciudadana continuada, de escala municipal.

INFORME:

a)Respecto al primer punto del informe y como el mismo reconoce, el documento de referencia
para elaborar Informes de Sostenibilidad de Planes Territoriales Parciales (acordado por la
COTMAC con fecha de 1/12/2008) no incluyé a ese Centro Directivo entre las
administraciones publicas a las que es necesario consultar. El Cabildo de Tenerife en el
trémite de consulta del documento de Avance del Plan, solicitd informe a la totalidad de fas
administraciones sefaladas por el Documento de Referencia, siendo esto refrendado por la
COTMAC como oOrgano ambiental actuante, como se constata por la aprobacién
condicionada de la Memoria Ambiental.

b)Respecto al proceso de evaluacion continua. Este requisito se debe dar por cumplido en el
proceso de evaluacion ambiental del PTPO. Como ya recoge el Acuerdo de la COTMAC de
29 de octubre de 2012, de aprobacién condicionada de la Memoria Ambiental del PTPO, en
el que se condiciona la misma a completar el andlisis de los efectos derivados del PTPO-
CA-AE sobre cada una de las variables ambientales analizadas. Y como resulta que ello
(“completar el analisis de los efectos derivados del PTPO-CA-AE (...) sobre cada una de las
variables ambientales analizadas”) impide al Informe de Sostenibilidad Ambiental, evaluar,
en la fase de avance del Plan, la totalidad de |las determinaciones finales, es justamente por
lo que se rehace este Informe de Sostenibilidad Ambiental con las determinacicnes del
documento de Aprobacidn Inicial y se vuelve a someter al trdmite de consulta y exposicion
publica, garantizandose de esta manera la evaluacion continuada que propugna ese Centro
Directivo. De igual forma, el Informe de Sostenibilidad Ambiental, respetande la cadena de
foma de decisiones, define un conjunto de medidas y determinaciones acordes ala escalay
capacidad de intervencion del Plan, estableciendo medidas o recomendaciones a
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desarrollar y/o justificar de forma detallada en las siguientes fases de implantacion de la
actividad (en este caso el proyecto).

}Respecto a prefijar el emplazamiento de la planta de valorizacion energética, se ha
considerado oportuno localizar esta instalacion en la Unidad Ambiental Homogénea 6,
localizacion que, tal como mantiene el informe de ese Centro Directivo, se hace con un
caracter prioritario o preferente, pero no definitivo, facilitandose asi cuantas revisiones
pueda merecer este particular, sin necesidad de alterar la evaluacion realizada.

d)Respecto a la necesidad de compatibilizar los procesos de restauracion de las “Areas de

vertido”, “Parque ambiental” y “Areas extractivas”, con la topografia y las formaciones
vegetales, desde dos perspectivas:

Convertir los corredores paisajisticos en corredores ambientales. Sobre este aspecto se
debe hacer las siguientes consideraciones:

o Los comredores paisajisticos previstos en el PTPO no se ordenan especificamente a

tas funciones ambientales que se pretenden de contrario, si bien no es poco
importante su contribucion ambiental a la zona o el destacado papel que su
regimen de usos proporciona para la mejora energética del Complejo. Su propia
definicion normativa incide justamente en su papel conector con zonas ecologicas
significativas, pues no en vano son sus destacadas caracteristicas topograficas las
que van a facilitar una mejor integracion final de espacios tan comprometidos como
las Areas Vertido y las Extractivas.

o Por ofro lado, se definen especificamente como Usos Compatibles en estas Areas el

establecimiento de infraestructuras para la proteccion y restauracion de la flora, del
paisaje y del patrimonio arqueoldgico, asi como la recepcion de los usos educativos
y de restauracion que pudieran contraerse. Aquella contribucién ambiental de estas
unidades, estd especificamente relacionada en las correspondientes Fichas de
Ordenacion del Plan: de este modo comprobamos cémo uno de los Objetivos de
estos Corredores es servir de nexo ambiental homogéneo entre las diferentes
actividades de las unidades industriales, extractivas y las de infraestructuras de
gestion de residuos. Del mismo modo entre las Medidas Ambientales previstas, se
recogen especificamente “la potenciacién de zonas naturalizadas como ambitos de
especial importancia paras ele mantenimiento de los sistemas naturales y como
fuente para la difusion de material genético y amortiguacion de los efectos
ambientales de las instalaciones”, 6 la especial diligencia faunistica o, en fin, la
limitacion de [a contaminacion actistica.

¢ En cualquier caso, al hilo de esta sugerencia, parece oportuno incorporar a las

especificas diligencias descritas, las particulares medidas aseguradoras de los
habitats de interés comunitario y las formaciones vegetales sefialadas en el
informe.

Sobre la implantacién de instalaciones de generacion energética, en los Corredores
Paisajisticos:

o Contra el criterio de esta sugerencia de la incompatibilidad de esos Corredores con

las previsiones de implantacion de instalaciones de generacion energética, hay que
recordar que el Plan dispone todo un catélogo de diligencias preventivas que hace
a aquellas instalaciones plenamente compatibles con los Objetivos y Finalidad de
estos Corredores. En este sentido son bien elocuentes las extensas Medidas
Ambientales que se recogen en las Fichas de Ordenacion, que aseguran, en
definitiva, que una vez finalizada la concesiéon o vida Gtil de las instalaciones
edlicas, la restauracion del espacio afectado ha de asegurarse con el debido
proyecto de restauracion ambiental.

o Por lo demas, plantear emplazamientos alternativos a estas infraestructuras edlicas,

tal como apunta la Sugerencia, resulta extraordinariamente complicada por la
extemporaneidad del momento en que se plantea, pues no en vano ello obligaria a
retrotraer el estado de formacion del Plan a momentos ya superados en anteriores
procesos de participacion publica y tramites de consulta

e) El reparo opuesto por el ep. 2.4. del informe que ahora nos ocupa advirtiendo de la necesidad
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de no obviar los terminos de las declaraciones de impacto, proyectos de explota) b/
planes de restauracion de todos los espacios exiractivos del ambito del Plan, obvia; €
Plan ha definido todos estos espacios, como no podia ser de otro modo, en fufidjon
precisamente de la preexistencia de todos estos instrumentos, que son, al fin y al cabo, los,,
que le otorgan fuerza legal a estas actividades. De este modo, el Plan en sus arts. 3.16 y
3.1.7 de sus Normas (y en parecido sentido en los art. 3.2.2 y 3.2.3), concibe las dreas de
extraccién no Gnicamente desde las previsiones del Plan Insular v del PTEOR, como se
mantiene por ese Centro Directivo, sino que lo hace en consonancia a estas
determinaciones y “en los términos certificados por sus correspondientes titulos habilitantes,
y conforme a dichos titulos”,

f) Respecto a las observaciones del ep.2.5, se admiten las sugerencias correlativas del Informe
identificadas en sus letras a) y b), incorporandose a la propuesta de Memoria Ambiental y a
las medidas ambientales del Plan.

g)Se admite la sugerencia correlativa del Informe (ep.2.6) en todos sus términos, disponiéndose
que la totalidad de las medidas ambientales que se plasmen definitivamente en la Memoria
Ambiental, pasaran a formar parte de la Normativa del Plan.

h}Respecto al desarrollo de la variable socioecon6mica en la evaluacidn ambiental, se
justificara el efecto econdmico positivo de la de la implantacion del poligono industrial y de
la actividad extractiva.

i) Los accesos al ambito de ordenacion del Plan se realizan desde el sistema general viario
existente, autopista TF-1 y carreteras de los niicleos El Rio y La Cisnera. El trazado del
enlace previsto en el extremo suroeste exterior del dmbito por el Plan Territorial Parcial de
Ordenacion de la Plataforma Logistica del Sur, se representa solo a titulo indicativo, al estar
contemplado en un plan aprobado definitivamente.

i) En la Memoria de Ordenacion del Plan se profundizara en la justificacién de los perfiles
topograficos propuestos, asi como en su evaluacion ambiental en cuanto a su adaptacién
topografica y su proceso de adecuacion.

k) La derivacién del tratamiento de las aguas residuales de los nlcleos de poblacion cercanos a
la estacion depuradora del Complejo Ambiental es una propuesta positiva que permite la
optimizacién del rendimiento de la EDAR del Complejo Ambiental. Sin embargo, al estar
vinculada a elementos de infraestructuras exteriores al &mbito del Plan, !a incorporacion de
esta propuesta a |la ordenacién del Plan, depende de la asuncion de la misma por parte del
Consejo Insular de Aguas.

Se incorporaran en la Normativa del Plan las disposiciones oportunas que permitan la
formacion de un drgano de participacion ciudadana, que estimule la informacion del
desarrollo del Complejo Ambiental y de la actividad extractiva en el ambito del Plan, asi
como el seguimiento de sus actuaciones.

@@g
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SOLICITANTE: ENDESA
SINTESIS:

-Lared de distribucion de energia eléctrica dispone de instalaciones de media y baja tensién, que
podrian verse afectadas.

-Debe explicitarse que toda variacion de tendidos que se produzca como consecuencia de su
aprobacion, comportara el pago del coste de dicha variacion, bien por la Administracion, bien por los
promotores de conformidad con la normativa sectorial de aplicacion.

-Los proyectos técnicos de las infraestructuras eléctricas, desde la perspectiva juridico-urbanistica,
carecen de autonomia, por lo que se deben integrar, como apartado sectorial concreto, en la
ordenacion pormenorizada y, en su caso, en el proyecto general de urbanizacion, y tendra que
ajustarse ala reglamentacion técnica vigente y a las normas particulares.

-La red de distribucidn de energia eléctrica debe figurar entre las obras de urbanizacion que se
deben incluir necesariamente en todo proyecto de urbanizacion. A tal fin, la ordenacion
pormenorizada debe establecer, entre su contenido minimo, el trazado de la red de distribucion de
energia eléctrica, sefialar su fuente de alimentacion, la capacidad de los centros de transformacion y
las lineas, existentes o en proyecto, que hayan de abastecerios.

INFORME:

La documentacién del Plan Territorial Parcial del Complejo Ambiental de Tenerife y ambito
extractivo de Guama-El Grillo (PTPO) contiene, respecto a la red de distribucion de energia
eléctrica, todos los aspectos requeridos por |a legislacién de aplicacion.

En la Memoria de Ordenacién del Plan se hace un diagnostico de la situacion actual de las redes de
energia eléctrica y se describe fas nuevas previsiones de acuerdo a la ordenacién urbanistica
propuesta por el PTPO. Asimismo, en los correspondientes planos de ordenacion correspondientes
del Plan, se identifican las redes generales eléctricas, con los elementos principales que las
cormponen.

Como no puede ser de otra manera, los proyectos de urbanizacién y de ejecucion de sistemas
generales que desarrollaran el PTPO para la ejecucion de sus determinaciones, han de ajustarse a
la normativa sectorial de aplicacion que regula ef sector eléctrico.
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SOLICITANTE: Cementos Cosmos, S.A.
SINTESIS:

Cementos Cosmos, S.A. como propietario de la parcela 12 del Poligono 9 de Arico, con una
extension de 428.352 m? es ftitular de una autorizacion administrativa, en una extension diez
cuadriculas mineras, para |la explotaciéon de recursos de la Seccion C) —puzolanas- que lleva
implicita declaracion de utilidad publica, por aplicacion del art. 105 de la Ley 22/1973, de 21 de Julio,
de Minas.

La eleccién por el PTPO de la alternativa de ordenacion 1-B, en lugar de la 1-A que defiende
Cementos Cosmos, supone una importante mengua en sus derechos mineros que, a su juicio, han
de ser considerados en su maxima expresion por el PTP pues asi lo entiende justificado, tanto
legalmente como por expreso pronunciamiento de la Direccién General de Industria en su informe
de enero de 2012, que sefiala que el PTP ha de prever y proteger el maximo aprovechamiento de
los recursos mineros existentes en las explotaciones. Todo este menoscabo, que cifra en valores
aproximados a dos millones de m® de confirmarse, depararia la consiguiente responsabilidad
patrimonial.

De manera alternativa, propone la reduccion del CP-2 hasta hacerlo coincidir con la delimitacion del
Sistema General del Complejo Ambiental, coincidente con la valla perimetral del Complejo.

INFORME:

a)El documento de Aprobacion del PTP incluye la mayor parte de parcela que se analiza en
Area Extractiva (AE); las 4reas mas escarpadas de esta Parcela 9, al ceste, |as sitda en el
ambito del Corredor Paisajistico CP-2.

b)La preferencia del PTPO por la alternativa 1-B, en lugar de la 1-A, se hace fundar en razones
ambientales: de acuerdo con la evaluacién ambiental del modelo de ordenacion propuesto,
con {a prolongacion del Corredor Paisagjistico CP-2 se amplia la funcién de colchdn
paisajistico frente a los sectores transformados y es una oportunidad de mejorar
cualitativamente las dindmicas naturales preexistentes. Se inserta dentro de la Unidad
Ambiental Homogénea UAH 7 (“Lomos de escasa pendiente con vegetacion bien
conservada”), con matorrales de gran entidad que mantienen dindmicas naturales
destacables y que desarrollan funciones muy importantes de cara al funcionamiento
ecoldgico. Los objetivos ambientales a perseguir en esta UAH pasan por el mantenimiento
de los procesos naturales registrados en la actualidad. Los Corredores Paisajisticos asi
delimitados albergan, ademas, elementos de interés arqueologico, constatados por la
Unidad de Patrimonio Historico del Cabildo Insular de Tenerife.

¢} En el marco del modelo de ordenacion definido por la alternativa 1B elegida, y desde el pleno
reconocimiento de los derechos mineros de explotacién de Cementos Cosmos S:A, el Plan
instrumenta nuevas determinaciones de ordenacion que posibilitan la actividad extractiva en
suelos que, ubicados en el Corredor Paisajistico 2 y propiedad del Alegante, estan afectos
a aquella autorizacién minera.

d)Con el objeto de favorecer la integracién paisajistica de estas areas restadas del Corredor
Paisajistico por causa de la actividad extractiva, el Plan fija criterios especificos de
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o 7'% conformacion final de los terrenos, a los que se ha de ajustar el Plan de Restauracion

- g correspondiente.
S
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